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De foreslagna materiella andringarna i socialtjdnstlagen innebar att ratten
till bistand for den enskilde vidgas och att ratten att Overklaga genom
forvaltningsbesvar skall omfatta i princip alla typer av bistandsbeslut,
att lansstyrelserna ges utdkade tillsynsinstrument samt att det blir
obligatoriskt att uppratta vardplaner nar barn och unga skall vardas
utanfor hemmet.

Regeringen foreslar aven en samlad strategi kring kunskapsutvecklingen inom
socialtjansten.

De foreslagna andringarna i LVM, LVU och LSU innebar att det infdérs en
mojlighet att ta urin-, blod- och utandningsprov pa tvangsintagna i s.k.
LVM-hem och sarskilda ungdomshem. Vidare foreslas avseende LVM och LVU att
vissa tvangsbefogenheter flyttas fran socialtjanstforordningen (1981:750)
till respektive lag. Dessutom foreslas vissa forandringar i LVM i syfte
att klargdra

dels nar ett beslut om tvangsvard upphor att galla vid olovlig franvaro,
dels vem som ansvarar for ledningen av verksamheten vid hemmet.

Som ikrafttradandedag foreslas betraffande andringarna i LVM, LVU och LSU
den 1 juli 2001, for lagen om behandling av personuppgifter inom
socialtjansten den 1 oktober 2001 samt for socialtjdnstlagen den 1 januari
2002.

6 Ratten till bistand
6.1 Nuvarande ordning

Sedan den 1 januari 1998 galler betraffande ratten till bistand att den som
inte sjalv kan tillgodose sina behov eller f& dem tillgodosedda p& annat
satt har ratt till bistdnd av socialnamnden for sin forsorjning och for sin
livsforing i Ovrigt (annat bistand) pa sarskilt angivna villkor. Vad som
skall anses ingd i forsorjningsstodet preciseras i lagen och en riksnorm
som innefattar skaliga kostnader for livsmedel, klader och skor, lek och
fritid, forbrukningsvaror, hédlsa och hygien samt dagstidning, telefon och
Tv-avgift faststills av regeringen for varje ar. Utover det belopp som
utgor riksnormen har den enskilde ratt till bistand for skaliga kostnader
for boende, hushallsel, arbetsresor, hemforsakring, lakarvard, akut
tandvard, glasdgon samt medlemskap i fackforening och arbetsloshetskassa.
Vad som avses med annat bistand preciseras ocksa i lagen, namligen hjalp i
hemmet samt sarskilt boende for service och omvardnad for aldre eller
bostad med sarskild service for funktionshindrade.

Kommunen har darutover getts en befogenhet att kunna utge bistand aven i
annan form eller utover vad som anges om det finns skal for det. Sadant
bistdnd ar dock inte utformat som en rattighet for den enskilde, utan som
en mojlighet for kommunen.

Bistandsbeslut som avser forsorjningsstod eller annat bistand kan
overklagas av den enskilde genom forvaltningsbesvar, vilket innebar att
domstolen provar saval beslutets laglighet som dess lamplighet och kan



fatta ett nytt beslut med en annan innebodrd. Ovriga bistandsbeslut kan
enbart bli foremal for laglighetsprovning enligt kommunallagens (1991:900)
bestammelser.

6.2 Den enskildes ratt till bistand skall starkas

Regeringens forslag: Socialtjanstlagens bestammelser om ratt till bistand
andras pa si satt att de begransningar i fraga om annat bistand som galler
i dag tas bort. Bestammelsen kommer i princip att aterga till vad som
gallde fore den 1 januari 1998. Den som inte sjalv kan tillgodose sina
behov eller fa dem tillgodosedda pa annat satt skall ha ratt till bistand
av socialndmnden for sin forsorjning eller sin livsforing i1 ovrigt.
Begreppet skalig levnadsniva skall kvarstd i lagen med den innebdrd som
begreppet har vad galler innehall och nivabestamning av bistandet. Likasa
kvarstar bestammelsen om att bistandet skall utformas sa att det starker
den enskildes mojligheter att leva ett sjalvstandigt liv.

Forsorjningsstodet preciseras till att avse, forutom de poster som ingar i
riksnormen, skaliga kostnader for boende, hushallsel, arbetsresor,
hemfdrsakring samt medlemskap i fackfdrening och arbetsldshetskassa.
Ovriga poster som nu finns i upprakningen ingar, utan precisering, i
begreppet livsforing i oOvrigt.

Socialtjanstutredningens forslag: Overensstammer i huvudsak med
regeringens. Utredningen foreslog dock att bestammelserna om
forsorjningsstod skulle regleras i1 en sarskild lag.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser valkomnar forslaget om att
rattssakerheten skall starkas for den enskilde genom att det aterigen blir
mojligt att 6verklaga bistandsbeslut genom forvaltningsbesvar. Bland
kommunerna ar bilden splittrad, halften av de kommuner och kommunférbund
som har yttrat sig tillstyrker forslaget. Den enskildes rattssdkerhet och
demokratiskal vager tungt hos de kommuner som tillstyrker forslaget att
aterinfora overklagningsratten. Oxeldsunds kommun framhaller dock att
kommunalekonomiska restriktioner ar ett legitimt intresse vid avvagning av
bistand i enskilda fall, men staller sig bakom utredarens forslag.
Stockholms stad anfor att det ar en grundlaggande rattssakerhetsfraga att
beslut inom socialtjansten skall kunna dverklagas av den enskilde, och
valkomnar forslaget i den delen. Lidkoépings kommun anfdr att det ar
positivt att myndigheten far sin tolkning av lagen provad i hogre instans,
vilket innebar en kvalitetssakring saval for den enskilde som for
beslutsfattaren. Bland 6évriga kommuner som tillstyrker kan néamnas
Jonkoping, Gavle, Hallefors, Karlsborg, Skellefted och Skinnskatteberg.
Kommunforbundet Stockholms lan anser att en aterinford besvarsratt maste
foljas av preciserade anvisningar fran Socialstyrelsen och andra
myndigheter sa att domstolsprovningar av besvar i allmanhet kan utfalla sa
att utslaget kan uppfattas som rimligt av saval medborgare som landets
socialnamnder. De kommuner, bl.a. Haninge, Gnosj6, Morbylanga, Karlstad,
Sala och Luled, och kommunférbund som avstyrker forslaget anfor framforallt
att det strider mot den kommunala sjalvbestammanderatten samt att det har
gatt for kort tid sedan de nya bestammelserna tradde i kraft. Manga
kommuner anfor att det ar politiker och professionella som vet bast och att
det ar viktigare att utveckla tjanstegarantier och klagomdlshantering.
Svenska Kommunfdorbundet anser att den enskilde skall ha en allmadn ratt till
omproévning av tjénstemannabeslut 1 en politisk instans. Statskontoret
avstyrker forslaget. Man bedbtmer att ett utdkat rattighetsinslag skulle
innebara 6kade bidragskostnader och kostnader inom férvaltningsdomstolarna.
Avvagningen mellan rattighets- och skyldighetslagstiftning samt betydelsen
for det kommunala sjalvstyret bor belysas ytterligare.

Skalen for regeringens forslag: Vid reformeringen av socialtjanstlagen
(1980:620) ar 1998 (prop. 1996/97:124, bet. 1996/97:SoU18, rsk.
1996/97:264)



infordes forandringar nar det galler den enskildes ratt till vissa
bistandsinsatser genom att det dels infordes en precisering av
forsorjningsstodet, dels att ratten till provning av ett bistandsbeslut
genom Forvaltningsbesvar begransades till beslut om férsorjningsstéd och
vissa andra preciserade insatser, namligen fardtjanst, hjalp i hemmet samt
sarskilt boende for service och omvardnad for aldre eller bostad med
sarskild service for funktionshindrade. Fardtjédnst har sedermera
utménstrats ur socialtjansten. Som skal for denna begransning av den
enskildes ratt till prévning av bistandsbeslut anforde regeringen bl.a. att
genom bestdmmelserna om att socialnamndens insatser for den enskilde skall
utformas och genomféras tillsammans med honom, den enskilde ar
tillforsédkrad ett inflytande 6ver insatserna. Den enskilde sjalv spelar en
mer aktiv roll nar det galler bedomningen av behovet av olika &tgarder och
bestammandet av malet for en viss insats. Vad den enskilde och kommunen
kan ha olika uppfattningar om ar i1 forsta hand valet av insats eller
utformningen av insatsen. Regeringen konstaterade mot denna bakgrund att
mojligheten att anfdra forvaltningsbesvidr 6ver denna typ av beslut inte
behévdes for att kommunerna skulle tillgodose varierande behov av stéd,
vard eller behandling som enskilda kan ha. Regeringen betonade samtidigt
det stora ansvar som kommuner har for att det finns lampliga atgarder att
satta in for bl.a. barn och unga i svarigheter och for manniskor med
missbruksproblem. Regeringen utgick vidare fran att kommunen aven i
fortsattningen tillforsiakrar den enskilde en skalig levnadsniva och att
stddet utformas sa att det starker dennes resurser att leva ett
sjalvstandigt liv.

Begreppet skalig levnadsniva kvarstod i lagen likval som den
hittillsvarande tolkningen av ambitionsnivaer och kvalitet pd stdodinsatser.

De utvéarderingar som har gjorts av dels Socialstyrelsen, dels
lansstyrelserna har emellertid visat att &ndringarna i socialtjanstlagen
har fatt vissa effekter som inte var avsedda.

Socialstyrelsens uppfoljning av andringarna i lagen har redovisats till
regeringen i rapporten Socialstyrelsen foljer upp och utvérderar 1999:3.
Uppfoljningen har bl.a. innefattat fragan hur kommunerna har utnyttjat den
Okade friheten att bestdmma. Hur har t.ex. beddmningen av tandvard
paverkats nar det numera i lagen anges att endast akut tandvard ingar i
forsorjningsstodet? Har hushall med korta hjalptider bedomts pad annat satt
an hushall med langre?

Socialstyrelsens uppfoljning grundar sig pa en rad olika studier, bade egna
och andras.

Andelen kommuner som generellt avslar olika 6 g §-poster har inte Okat
enligt Socialstyrelsen. Starka restriktioner for socialbidrag till
semesterresor och psykoterapi fanns t.ex. redan fore lagandringen. De
Fflesta kommuner hade aven sankt socialbidragsnormen for barnfamiljer redan
fore lagandringen.

Socialbidragsprovningen ar dock bade till innehdll och karaktar komplex,
vilket ger utrymme for den enskilde handlaggarens personliga beddmningar
och vérderingar aven sedan hansyn tagits till riktlinjer och praxis. Flera
studier visar att socialbidragshandlaggare som stalls infor en och samma
fallbeskrivning kan gora mycket olika bedémningar, saval vid jamforelse
mellan handlédggare i olika kommuner som mellan handldggare inom samma
kommun. I en rapport till regeringen redovisade Socialstyrelsen i juni
1999 samt i1 rapporten Rattssakerheten inom &ldreomsorgen (februari 2001) en
uppfoljning av konsekvenserna av &ndringarna vad galler oOverklagningsréatten
inom aldreomsorgen.

Resultatet visar att det &ven inom aldreomsorgen skett en uppdelning av
bistandsprovningen pa tva olika bestammelser, 6 f § och 6 g §, och darmed
tva besvarsvagar.

Lansstyrelserna har haft regeringens uppdrag att 1 sin verksamhets- och
individtillsyn uppmarksamma effekterna av &ndringarna i Overklagningsratten
nar det galler bistand till vard- och behandlingskostnader samt annat
ekonomiskt stéd an forsorjningsstod. Lansstyrelserna har kunnat konstatera



att manga kommuner har infort en mer restriktiv bedémning av
bistandsansokningarna samt att det rader stor skillnad mellan olika
kommuner och olika handlaggare. Flera av lansstyrelserna pekar darutover
pa de problem som uppdelningen av bistandsprovningen pa tva olika
bestammelser har medfort. Andringarna i O6verklagningsratten har medfort
att vissa beslut tas med stdd av 6 g § trots att de borde héra hemma under
6 b §, vilket fatt till foljd att den enskilde fatt felaktig information om
hur man o6verklagar, och darigenom kanske gatt forlustig ratten till
bistand. De indikationer som getts genom dessa uppfoljningar tillsammans
med det starka stdd som utredarens forslag har fatt bland remissinstanserna
visar pa behovet av en atergang till tidigare ordning dar den enskilde som
inte sjalv kan tillgodose sina behov eller f& dem tillgodosedda pa annat
satt ges en ratt till bistadnd for saval sin forsorjning som for sin
livsforing 1 ovrigt. Den uppdelning eller gradering av olika gruppers
behov, som den nuvarande ordningen ger uttryck for, tycks inte ha lett till
nagra positiva effekter vare sig for enskilda eller kommunerna, utan
snarare bidragit till 6kad administration pa socialbyrderna och en
osdkerhet om vad som galler. En Okad rattssdkerhet for den enskilde ar
darfor aven av vikt for att undvika oskaliga skillnader i
bistandsprovningen. Den foreslagna andringen innebar inte nagon andring
nar det galler den enskildes eget ansvar att efter sin formaga bidra till
sin forsorjning. Inte heller foreslar regeringen nagon andring i de
bestammelser som reglerar vilka krav socialtjansten kan stalla pa den
enskilde for att bistand skall komma i fraga. Syftet med
rattighetsbestammelser ar att garantera enskilda manniskor det stéd som de
ar 1 behov av i de fall detta inte kan tillgodoses av dem sjalva eller
nidgon annan. Detta &ar ett uttryck for manniskans eget ansvar att klara sin
livsforing. Men det ar ocksd ett uttryck for att samhallet i vissa fall
skall tréda in med stéd nar den enskilde inte kan klara detta.

Nagra remissinstanser framhaller att en atergang till det tidigare
gallande systemet med ratt att o6verklaga alla typer av bistandsbeslut till
forvaltningsdomstol, star i strid med det kommunala sjalvstyret.

Exempelvis innebar prévning genom forvaltningsbesvar ett mer ingripande
forfarande for kommunerna an laglighetsproévning. Ingrepp i den kommunala
sjalvstyrelsen ar inte unikt, utan detta galler hela socialtjanstlagen och
aven halso- och sjukvardslagstiftningen som kan sagas vara en inskrankning
av det kommunala sjalvstyret. Regeringens uppfattning ar dock att hénsynen
till den enskildes rattssakerhet vager tyngre an kommunernas intresse i
detta fall och att forslaget darfor ar motiverat.

Utgangspunkten for den foreslagna andringen ar att alla personer skall ha
ratt till insats efter behov. Ingen grupps behov skall vara starkare
skyddat &n andras. Det kan inte vara rimligt att personer med behov av
olika vardinsatser eller barn och unga som behdver vard inte ges samma
rattstrygghet som t.ex. aldre och personer med funktionshinder.
Socialtjanstlagen skall sadkra att de medborgare som har behov av socialt
stdd, men aven vard- och behandlingsinsatser, far det stéd och den
behandling som de behéver. Ofta ar det fraga om manniskor som lever i en
utsatt och pressad situation och som darfor ar i behov av hjalp.

Detta innebar att den nuvarande preciseringen till forsorjningsstdéd och
bistdnd i form av hjalp i hemmet eller sarskilt boende for aldre och
personer med funktionshinder upphdr och att ratten till bistand kommer att
galla insatser som avser den enskildes livsforing, oavsett vilken grupp
den enskilde tillhor.

Innehdllet 1 insatserna behover darmed inte preciseras i lagen. Begreppet
"for sin livsforing” sammanfattar en lang rad olika behov av stéd och
hjalp, service, behandling, vard och omsorg. Behoven kan tillgodoses med
olika insatser, som i vissa fall varierar utifran saval individuella
forhallanden som tillgangliga resurser. Mojliga insatser paverkas ocksa
genom metodutveckling och 6ver tid.



Har ar socialtjanstens professionella kunskap av stor betydelse och ocksa
samspelet med den enskilde.

Nar det galler att bestamma nivan for bistandet har det som tidigare
kopplats till begreppet skalig levnadsniva. Skalig levnadsniva innebar
inte bara en nivabestamning utan ger ocksd uttryck for vilken form av
insats, vard och behandling, andra stodformer eller ekonomiskt bistand, som
kan komma ifraga.

Att tydligt sarskilja niva fran innehall ar omgjligt utan att den skaliga
levnadsnivan blir ett uttryck for kvaliteten i insatsen och vilken
ambitionsnivd som kan vara rimlig i ett enskilt fall mot bakgrund av
rattighetsbestammelsens syfte.

Forutom kravet p& anpassning till enskildas behov och den niva som kan
komma ifraga maste en bestammelse av detta slag kunna anvandas oberoende av
de samhallsforandringar som sker. Forandringar sker standigt pa andra
omraden och sarskilt forandringar i socialforsakringssystem och inom halso-
och sjukvarden har konsekvenser for hur socialtjanstverksamheterna skall
utformas. Aven andrade forutsattningar i sjalva arbetsformerna till foljd
av metodutveckling kréaver en generell utformning. Dartill kommer att 6ver
tiden andrade ekonomiska forutsattningar staller krav pa en flexibel
anvandning. En alltfor detaljerad lagstiftning kan darmed antas innebara
att tillampningen 6ver tiden skulle forsvaras.

Mot bakgrund av detta anser regeringen att det ar viktigt att markera
socialtjanstlagens grundlaggande syfte att garantera att medborgarna far
sina behov av bistand tillgodosedda. Nivaerna pa insatserna maste darfor
vara sadana att detta uppfylls. |1 detta hanseende blir begreppet skalig
levnadsniva ett uttryck for vissa minimikrav pa insatsen vad galler
kvaliteten. Manga ganger har begreppet emellertid vallat problem eftersom
det har givit upphov till tvister om olika alternativ och kostnaderna for
dessa. Vid beddmningen av vilken insats som kan komma ifraga maste en
sammanvagning goras av olika omstandigheter sasom den Onskade insatsens
lamplighet som sadan, kostnaderna for den onskade insatsen i jamforelse
med andra insatser samt den enskildes onskemal. Det kan enligt regeringens
mening inte finnas en obegransad frihet for den enskilde att valja sociala
tjanster oberoende av kostnad.

I badde kommunens och den enskildes intresse ligger att bistandet skall
utformas s& att det svarar mot det madl man vill uppnd. Oftast innebar det
att det rader samstammighet mellan den enskilde och tjanstemannen om
lamplig insats. |1 de fall det inte ar mojligt maste tolkningen av
begreppet skalig levnadsniva ske mot bakgrund av rattighetsbestammelsens
grundlaggande syfte dvs. en yttersta garanti for medborgarnas livsforing i
olika avseenden. Detta utesluter emellertid inte att kommunen nar
likvardiga insatser finns att tillgd, ges mojlighet att valja det
billigaste alternativet.

Forhallandet mellan enskildas krav pa social service i olika former och
vad som kan erbjudas dem kan i stdrre utstrackning fortydligas.
Riktlinjer, tjanstegarantier och aven klagomdlshantering ar olika uttryck
for detta. Om dessa utformas utifran den enskildes perspektiv pd vad som
kan forvantas, men aven vad som ar mojligt att erhdlla, kan medborgarnas
krav anpassas till de lokala forutsattningarna. Avvagningen ar sSvar men
sannolikt nddvandig for att uppratthalla enskildas fortroende for
socialtjansten. Konflikter kan uppstd i all samverkan oavsett hur
professionell en tjénsteman ar och hur valformulerade riktlinjerna an ar
och aven om de ekonomiska fdrutsattningarna ar goda. Dessa konflikter
maste hanteras.

Rattighetsbestammelsen ar i1 detta hanseende en nddvandighet. Risken ar
annars stor att den enskildes fortroende for socialtjansten fdrsvagas
vilket sannolikt leder till samre forutsattningar for att bedriva
verksamheten. Detta galler saval individuellt arbete som arbete av
forebyggande karaktar. Forsorjningsstodet Forsorjningsstodet foreslas,



liksom tidigare, bestd av tva delar. Dels den schablonberaknade
“riksnormen™, som ar lika for alla, dels de poster som varierar
individuellt. Fran upprakningen i nuvarande 6 b § forsta stycket 2.
socialtjanstlagen har lakarvard, akut tandvard och glastgon tagits bort.
Detta innebar inte att socialbidrag inte skall kunna utgd for dessa behov,
men genom den andring som foreslas i Ovrigt, omfattas dessa poster av
begreppet livsforing 1 oOvrigt. Forsorjningsstodet renodlas pd det sattet
till att enbart omfatta sadana kostnader som ar regelbundet aterkommande.
Detta utan att innebara nagon Tforsamring for den enskilde eller att
kostnaderna okar for kommunerna. Nar det galler riksnormen foreslar
regeringen ingen forandring fran vad som galler i dag.

Lagradet har anfort att det saknas anledning att bibehalla den nuvarande
regleringen av s.k. forsorjningstod, eftersom den nuvarande upprakningen av
poster hor samman med att beslut om forsorjningsstod kan dverklagas genom
forvaltningsbesvar. Lagradet foreslar darfor att bestammelsen i paragrafen
utformas annorlunda och att ordet forsorjningsstdéd 1 lagen 1 6vrigt byts
ut. Begreppet forsorjningsstod ar emellertid inte enbart kopplat till
ratten att o6verklaga, utan ocksa till de krav som socialnamnden kan stalla
pa en person, framforallt galler detta ungdomar, for att denne skall fa
ratt till forsorjningsstdd. Regeringen anser darfor att begreppet
forsorjningsstod och upprakningen av vilka poster som skall ingd har en
vidare betydelse a&n enbart kopplingen till dverklagandemdjligheter.
Livsforing 1 ovrigt Begreppet "livsforing i1 ovrigt” har funnits med allt
sedan socialtjanstlagen tradde i kraft for snart tjugo ar sedan. Den
begransning av begreppet, till att endast avse hjalp 1 hemmet och sarskilt
boende for service och omvardnad for aldre eller bostad med sarskild
service for funktionshindrade, som skedde 1 samband med andringen av
bistandsbestammelsen den 1 januari 1998, foreslas tas bort. Med begreppet
avses alla de olika behov som den enskilde kan ha for att tillforsakras en
skalig levnadsniva och som inte omfattas av forsorjningsstodet.

Det kan vara fraga om bistand till lakarvard eller tandvard, glasdgon,
mobler, husgerad, vinterklader, vard- och behandlingsinsatser for
missbrukare, hemtjanst, sarskilt boende for aldre eller funktionshindrade
m.m. Det ar inte mgjligt att lamna en uttémmande upprakning av vilka
insatser eller behov som skall anses ingad. En individuell bedémning maste,
liksom ar fallet nu, goras 1 varje enskilt fall. Den réattspraxis som har
utvecklats under de snart tjugo ar socialtjanstlagen har varit i kraft,
liksom allmanna rad fran Socialstyrelsen bor kunna tjana till ledning vid
bedémningen av vilken bistandsinsats som kan komma i fraga. Regeringen
vill dock har kommentera nagra insatser. Tandvard Ansokningar om
ekonomiskt bistand till tandvard och bedémningen av vilken omfattning och
kostnad som kan godtas for detta ar standigt férekommande hos
socialndmnderna. Som framkommit av de uppfoljningar som Socialstyrelsen
och lansstyrelserna har gjort sa ar det framforallt bistand till tandvard
som har reducerats sedan forandringen ar 1998. Ofta ar det fraga om
personer som skjutit upp behovet av tandvard alltfor lange pa grund av
knappa ekonomiska resurser. Foljden av detta har blivit en eftersatt
tandvard som ofta kraver omfattande insatser till hdoga kostnader. Nya
regler har genom tandvardsreformen infoérts som inneburit hogre kostnader
for den enskilde och for manga innebar att behovet av tandvard blivit an
mer eftersatt. Akuta atgarder &ar ofta av provisorisk karaktidr och kraver
inte sdllan efterfoljande behandling for att ge en mer permanent effekt.
Det ar darfor inte rimligt att begransa ratten till bistand for tandvard
till enbart akut sadan. Sjalvfallet skall i detta fall liksom vid andra
bistandsansokningar en skalighetsbedomning goras av kostnaden for
ingreppet.

I frdgan vad som skall anses vara nodvandig tandvard och vad som ar skalig
kostnad, ligger naturligtvis forst och framst en beddmning av en
tandlakare. Manga kommuner anlitar redan i dag en fortroendetandlakare for



att bedoma behov och insatser. En professionell bedémning av behov och
insatser behover inte automatiskt leda till en restriktivare beddémning,
utan till att den enskilde erhaller adekvat behandling.

Om den enskildes behov av ekonomiskt bistand beddms vara av kortvarig art
och denne sjalv kan tillgodose sitt behov inom en rimlig tid, bor detta
naturligtvis vagas in i bedomningen av hur omfattande bistandet till
tandvard skall vara.

Vard och behandling

Den vard och behandling som narmast avses ar sadan som ligger inom
socialtjanstens ansvarsomrade, dvs. framfor allt behandling for missbruk av
alkohol, narkotika och liknande. Men aven behandling for spelmissbruk kan
i vissa fall vara en insats som ligger inom socialtjanstens ansvarsomrade.
vard- och behandling av barn och unga ar ocksa sddana insatser som blir
foremal for bistandsbedomning.

Den skiljelinje som maste dras ar, enligt regeringens uppfattning, mot
sadana insatser som ar att hanfora till halso- och sjukvard och som &ar
sjukvardshuvudmannens ansvar att tillgodose. Det kan inte vara rimligt att
t.ex. kostnader for psykoterapi, alternativ medicinsk behandling eller
andra sjukvardande insatser skall bekostas av socialtjansten. Det ar
viktigt att markera att kommunernas yttersta ansvar for att de som vistas i
kommunen Far det stod och den hjalp som de behover inte skall omfatta
insatser som aligger annan huvudman. Att enskilda i1 vissa fall kan vara
missnojda med att de inte far den behandling de onskar inom halso- och
sjukvarden far inte medfora att kommunerna tvingas ta Over det ansvaret
fran landstingen. Samtidigt maste vikten av att socialtjansten och
sjukvarden utvecklar samverkan Kkring personer som har problem, vilka
kraver insatser fran bada huvudmannen, betonas.



